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О РАЗРУШЕННОМ ПОГРЕБЕНИИ
КУРО-АРАКСКОЙ КУЛЬТУРНО-ИСТОРИЧЕСКОЙ ОБЩНОСТИ 

ИЗ ЮГО-ВОСТОЧНОГО АЗЕРБАЙДЖАНА

Аннотация. В статье рассмотрено разрушенное погребение эпохи ранней бронзы, расположенное близ с. Ги-
лар (Ярдымлинский р-н, Азербайджанская Республика). Целью работы является исследование археологического 
и антропологического материала из данного захоронения. Погребение было выявлено в ходе строительных работ 
на земельном участке местного жителя. Материал из разрушенной могилы был передан автору статьи для изуче-
ния. Скелет находился в скорченном положении на левом боку, головой на восток. Инвентарь был представлен 
двумя керамическими сосудами. Один из которых – чаша – находилась в изголовье. Второй сосуд, к сожалению, 
не сохранился. Погребение следует отнести к куро-аракской культурно-исторической общности и датировать при-
близительно серединой IV тыс. до н.э. Погребение относится, вероятно, к типу захоронений – каменная циста 
(гробница). Антропологический материал исследован в соответствии с современными методиками, применяемы-
ми как в физической антропологии, так и судебной медицине. В научную обработку череп поступил с фрагмен-
том нижней челюсти и фрагментами костей посткраниального скелета неудовлетворительной сохранности. Чело-
веческие останки принадлежали женщине, в возрасте около 45+. Череп долихокранный. На краниуме отмечено 
травматическое повреждение продолговатой овальной формы, размерами 36×17 мм, глубиной около 5 мм, без 
следов заживления. Удар был нанесен с большой силой. Вероятным орудием совершения смертельного ранения 
выступил топор. Из патологий отмечены: button osteoma, поротический гиперостоз, васкулярная реакция, cribra 
orbitalia. Впервые на антропологическом материале эпохи ранней бронзы с территории Азербайджана зафик-
сирована perimortem травма, а также доброкачественная опухоль – button osteoma такого большого диаметра – 
22  мм. Обнаружение погребения эпохи ранней бронзы значительно расширяет наше представление о бытовании 
куро-аракской археологической культуры в горных регионах юго-восточного Азербайджана.
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EVIDENCE FROM A DISTURBED KURA-ARAXES BURIAL 
IN SOUTHEASTERN AZERBAIJAN

Abstract. This article examines a partially destroyed Early Bronze Age burial site located near the village of Gilar 
(Yardimli District, Republic of Azerbaijan). The study aims to analyze the archaeological and anthropological materials 
recovered from the site, which was accidentally discovered during construction work on private property. The skeleton was 
interred in a flexed position on its left side, with the cranium oriented toward the east. The remaining grave goods consist 
of a single ceramic bowl positioned at the head of the skeleton; a second vessel, unfortunately, did not survive. Based on the 
material culture and a probable stone-cist (tomb) typology, the burial is attributed to the Kura-Araxes cultural-historical 
community and dated to approximately the mid-fourth millennium BCE. The anthropological remains were analyzed us-
ing modern methods derived from both physical anthropology and forensic medicine. The skeletal material submitted for 
scientific processing included a cranium, a fragment of the mandible, and poorly preserved postcranial fragments. Oste-
ological analysis indicates the remains belonged to a woman, approximately 45+ years of age, exhibiting a dolichocranial 
skull type. Notably, a perimortem traumatic injury – oblong-oval in shape, measuring 36×17mm and approximately 5 mm 
deep – was identified on the cranium. The fracture lacks any signs of osseous healing, indicating the blow was inflicted 
with immense force and that an axe was the likely weapon used to deliver the fatal wound. Observed paleopathologies in-
clude porotic hyperostosis, vascular reaction, cribra orbitalia, and a button osteoma. This find marks the first documented 
instance of a perimortem injury in Early Bronze Age anthropological material from Azerbaijan, as well as the first recorded 
case of a benign button osteoma of such a significant diameter (22 mm). Ultimately, the discovery of this burial significantly 
expands our understanding of the geographic extent and presence of the Kura-Araxes archaeological culture in the moun-
tainous regions of southeastern Azerbaijan.
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Введение

В конце июля 2025 г. во время осмотра археологических памятников Ярдымлинского района 
Азербайджанской Республики автору публикации местным краеведом, учителем английского язы-
ка М.Г.   Самедовым была сообщена информация о том, что на земельном участке жителя с. Гилар 
М.А.  Султанова во время строительных работ выявлены археологические артефакты и человеческие 
останки. Автор вместе со своим коллегой к.и.н., доц. А.М. Агаларзаде осмотрели место обнаружения 
захоронения. 

Погребение было расположено (рис. 1) на склоне горы на высоте около 100 м от грунтовой дороги, 
ведущей в сторону г. Ярдымлы, в 1,7 км к югу от с. Гилар и в 10 км от г. Ярдымлы.

Целью данного исследования является изучение археологического и антропологического материа-
лов эпохи ранней бронзы из разрушенного погребения. Особое внимание уделено отмеченному на  че-
репе травматическому повреждению летального характера. 

Изучение новых материалов из юго-восточной части Азербайджана является одной из важных за-
дач, стоящих перед исследователями, ввиду того, что в этом регионе до сих пор было изучено очень 
мало археологических памятников. Особое внимание следует уделить и вопросам физической антро-
пологии, до сих пор остававшихся вне поля зрения науки, в виду отсутствия соответствующего матери-
ала. Травматические повреждения, а также другие патологии являются одним из показателей жизне-
деятельности людей, а также влияния на них окружающей среды. Все эти особенности фиксируются 
впервые на палеоантропологических материалах столь ранней эпохи не только с территории юго-вос-
точного, но и всего Азербайджана. 

Материал и методика исследования

В ходе работы была исследована керамическая чаша, костные останки человека из разрушенного 
погребения, а также приведены интерпретация самого захоронения в пределах синхронных археоло-
гических памятников и культурная атрибуция памятника. 

Краниологический материал был исследован в соответствии с методикой Р. Мартина [1; 2]. Половая 
принадлежность определена по морфологии строения черепа [2] и тазовой кости [3], возраст – на ос-
нове облитерации черепных швов и степени стертости зубов [4].

Патологические наблюдения осуществлены в соответствии с современными методиками, широко 
применяемыми в антропологических исследованиях [5; 6; 7; 8; 9; 10; 11].

Травматическое повреждение изучено согласно методикам, применяемым в современной судебной 
медицине [12; 13; 14] и палеопатологии [15; 5; 16; 17; 18; 19; 9; 20].

Описание материала исследования

При осмотре места обнаружения погребения была зафиксирована лишь одна стенка, представля-
ющая собой часть скалы, а также плоский пол – также скальной породы. Со слов владельца участка 
М.А. Султанова, скелет располагался в скорченном положении на левом боку, лицевым отделом че-
репа, обращенным на восток. В захоронении из инвентаря присутствовали керамическая чаша, кото-
рая находилась в изголовье скелета, второй керамический сосуд располагался в ногах; к сожалению, 
он  не  сохранился, по словам информатора, это был горшок такого же цвета, что и чаша. Ниже приво-
дим описание керамического сосуда – чаши, обнаруженной в захоронении. 

Чаша (рис. 2) полусферической формы, бежево-коричневого цвета, лепная, дно плоское, ровное, 
в   составе глины имеется примесь песка. Размеры: высота – 6 см; максимальная ширина корпуса – 
11,2  см; диаметр венчика – 9,5 см; диаметр дна – 7,2 см. 

Антропологический материал представлен черепом неудовлетворительной сохранности (отсутству-
ет практически вся лицевая часть и основание краниума) с фрагментом нижней челюсти, а также ко-
стями посткраниального скелета – фрагментами берцовой, локтевой и тазовой костей. 
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Череп (рис. 3) – долихокранный (указатель – 71,9), принадлежал, предположительно, женщине, 
на  момент смерти в возрасте около 45+ лет, характеризуется средним (173,7 мм) продольным, очень 
малым поперечным (125 мм) и очень большим (120 мм) высотным (от po) диаметрами мозговой ко-
робки. Лоб узкий (87 мм). Лицо очень узкое (110 мм), хорошо профилированное на верхнем уровне 
(129.7°). 

На лобной кости слева отмечен вдавленный дефект продолговатой овальной формы (рис. 4) диаме-
тром – 17 мм, высотой – 36 мм, глубиной – 5 мм, идентифицированный, как травматическое поврежде-
ние. Общая зона поражения в длину составляет 40 мм.

На краниуме помимо травматического повреждения отмечен ряд патологий. В частности, на заты-
лочной кости слева имеется доброкачественная опухоль – button osteoma, диаметром 22 мм (рис. 5; 
рис. 6, 7). На черепе присутствуют следы поротического гиперостоза (рис. 6, 5), васкулярной реакции 
(рис. 6, 3), а также незначительно выраженная cribra orbitalia (рис. 6, 8). На краниуме отмечены и дис-
кретно-варьирующие признаки – foramen frontale (рис. 6, 1), foramen supraorbitale (рис. 6, 1а), sutura 
supranasale (рис. 6, 2), foramen parietale (рис. 6, 4), os sutura lambdoidea (рис. 6, 6).

Обсуждение 

Археологический материал. Погребальный обряд населения куро-аракской культурно-историче-
ской общности (КИО) был разнообразным по мере ее распространения, это были – грунтовые погре-
бения, курганы, подковообразные склепы, каменные ящики-цисты (гробницы) и склепы [21; 22; 23]. 
Разрушенное погребение из с. Гилар, следует, очевидно, отнести к каменным ящикам-цистам, кото-
рое было образовано скальными обнажениями, сформировавшими боковую стенку и дно, остальные 
части, по-видимому, представляли собой скальные плиты, раздробленные фрагменты которых были 
обнаружены чуть ниже захоронения, на склоне и у подножия горы.

В Ярдымлинском районе Азербайджана куро-аракские погребальные памятники представлены 
пока лишь подкурганными захоронениями [24; 25]. В целом, археологические памятники куро-арак-
ской КИО в юго-восточном регионе Азербайджанской Республики пока еще малоисследованы. Поми-
мо курганов на яйлаге Команы (Ярдымлинский район) известны лишь Тельманкендские курганы [26] 
в Астаринском районе, а из поселений – Мишарчай I, II, III в Джалилабадском районе [27]. 

Возможно, разрушенное захоронение около с. Гилар представляет собой новый региональный ва-
риант погребений эпохи ранней бронзы, когда могила для усопшей была устроена не только по типу 
каменной цисты, но было и своего рода «скальным» захоронением.

О присутствии куро-аракских племен в горной части Талыша косвенно могут свидетельствовать 
и  случайно обнаруженные в ходе сельскохозяйственных работ на земельном участке жителя с. Хан-
булаг (Ярдымлинский район АР) – учителя местной школы И.И. Исаева, фрагменты переносного ке-
рамического очага-подставки подковообразной формы, а также фрагмента миски (неопубликованные 
материалы Д.А. Кириченко и А.М. Агаларзаде).

Чаши являлись одной из распространенных форм посуды куро-аракской КИО [21, с. 46]. Аналогии 
чаше из погребения около с. Гилар следует искать на юге, на археологических памятниках северо-за-
падного Ирана (рис. 7). В частности, на поселениях Яныктепе [28; 29] и Гейотепе [30] в куро-аракских 
напластованиях были обнаружены сосуды похожей формы, но они (рис. 8, 2–4) немного отличались 
от нашего экземпляра (рис. 8, 1) обжигом, цветом изделий (серый) и формой – чаша из Гилара имеет 
немного загнутый внутрь борт. Цвет чаши из с. Гилар больше соответствует цвету изделий южно-кав-
казских образцов раннего периода существования куро-аракской КИО (сер. IV тыс. до н.э.).

Антропологический материал. При визуальном наблюдении костный дефект на левой стороне лоб-
ной кости краниума женщины из захоронения Гилар представляет собой травму – вдавленный ком-
прессионный перелом, относящийся, к так называемым perimortem trauma – травмам, совершенным 
накануне и /или в момент смерти. О значительной силе удара свидетельствует тот факт, что при нане-
сении ранения кость сильно вдавилась, сломалась и из зоны повреждения пошли трещины и сколы. 
Вдавление наблюдается также и на внутренней поверхности кости черепа в области дефекта. При уда-
ре, вероятно, наступила мгновенная смерть, либо же женщина скончалась в небольшой промежуток 
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времени после ранения. Следов заживления в области костного дефекта не обнаружено. Возможным 
орудием нанесения травмы мог быть топор.

Топоры в большом количестве обнаружены на памятниках куро-аракской культурно-исторической 
общности. Они представлены несколькими видами, изготовлены как из камня, так и бронзы [21]. Ору-
дием убийства мог быть, предположительно, как каменный топор клиновидной формы, так и бронзо-
вый проушный топор.

На территории Кавказа perimortem травмы, относящиеся к периоду ранней бронзы, насколько нам 
известно, в антропологической литературе не описаны. 

В эпоху халколита травматическое повреждение – вдавленный перелом без следов заживления за-
фиксирован на черепе мужчины (7Г) из Великента (поселение Великент II, нижний слой; по указанию 
Р.Г. Магомедова – начальный период ранней бронзы). Характер травмы свидетельствует о получении 
удара в момент или незадолго до смерти [31, с. 26]. Травмы летального характера были зафиксирова-
ны в синхронное время на археологических памятниках Ближнего Востока (рис. 9). В частности, для 
территории Анатолии и Северной Месопотамии летальный характер ранений в период ранней бронзы 
был отмечен на черепах людей из Арслантепе, Икизтепе, Харманйорен, Караташ, Сарыкет-Демирчигу-
юк, Титриш Гуюк [32, p. 85], Башур Гуюк [33], Царского кладбища Ура [34]. Травматические поврежде-
ния были представлены проникающими ранениями, рубленными и вдавленными компрессионными 
переломами [32; 33; 34]. 

Вдавленные компрессионные переломы без следов заживления были зафиксированы в погр. 216 
на Арслантепе, в слоях, относящихся к куро-аракской КИО [32]. Количество предсмертных ранений 
достигает 15 на 8 черепах из погр. 216. Все они округлой или овальной формы, диаметром от 27,5 до 
52   мм. Компрессионные вдавленные переломы с летальным исходом зафиксированы: на левой те-
менной кости черепа женщины отмечено округлое вдавление диаметром 30 мм (рис. 10, 1) [35, p. 311]; 
на левом теменном бугре черепа мужчины отмечена травма округлой формы (рис. 10, 2), размерами 
32,5×28,5 мм, образовавшаяся от удара тупым предметом, с концентрическими линиями перелома [32, 
fig. 2]; на левой теменной кости мужчины имеется овальное вдавление (рис. 10, 3) диаметром 27,5 мм 
[32, p. 313].

Характер формы и последствий травматических повреждений на черепах из Арслантепе и Гилара, 
возможно, свидетельствуют о схожести типов оружия, которым они наносились. Это неудивительно, 
учитывая общую культурную принадлежность людей, относящихся к куро-аракской КИО.

На черепе молодого мужчины (гробница PG 789) и молодой женщины (гробница PG 1237) из по-
гребений Царского кладбища Ура отмечены округлые травматические повреждения, диаметром 
около 30  мм, которые можно отнести к вдавленным компрессионным переломам. Ранение было на-
несено, вероятно, тупым предметом, предположительно, бронзовым киркообразным/пиковидным то-
пором-чеканом [33].

На территории Леванта perimortem травма отмечена на черепе человека из погребения эпохи ран-
ней бронзы (EBA IA) в Баб эд-Дра (Bab edh-Dhraʿ, Иордания). Характер смертельного повреждения 
представлял собой рубленную травму [36, p. 400]. На расстоянии около 70 км южнее Баб эд-Дра в  по-
гребении Вади Файнан 100 (Wadi Faynan 100, Иордания) раннебронзового времени (EBA IB, 3600-
3000  BC) зафиксировано рубленное ранение фатального характера на левой верхней челюсти челове-
ка [37, fig. 11. A–B].

Button osteoma – доброкачественная опухоль, отмеченная на затылочной кости женщины из Гила-
ра, является своего рода уникальной, учитывая ее размеры. Ее размер – 22 мм – несколько впечатляет, 
подобные случаи в палеоантропологической литературе пока не описаны и неизвестны. Под остеомой 
подразумевают вид доброкачественной опухоли, образующейся на костях. Она состоит из высокодиф-
ференцированной костной ткани, имеет благоприятное течение, без агрессивного роста. Образование 
не становится злокачественным, не поражает соседние ткани (не считая вероятности механического 
сдавливания при разрастании опухоли) и не метастазирует. Появляется обычно в возрасте 5–20 лет. 
Относительно причин возникновения существуют две теории: они формируются из остатков эмбрио-
нального хряща или из периоста зрелой кости. В ряде случаев возникновение остеом связывают с  пе-
ренесенными воспалительным процессом или травмой. Считается, что развитию остеом также спо-
собствуют: травмы; переохлаждение; воспаление и перенесенные инфекции; некоторые заболевания 
(ревматизм, подагра, сифилис); генетическая предрасположенность. Остеома может долго не давать 
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о  себе знать и не мешать, но если она вырастает слишком большой, то начинает давить на соседние 
ткани и кости, от чего появляется соответствующая симптоматика1.

В описываемом случае, остеома расположена на затылочной кости, что приводило к частым голов-
ным болям и эпилептическим припадкам2. Доброкачественные button osteoma были отмечены пока 
лишь на палеоантропологических материалах периода поздней бронзы – раннего железа с территории 
Азербайджана [38]. Находки таких патологий на материалах более раннего периода на Кавказе отсут-
ствуют. Нам неизвестны также и публикации подобных случаев с территории Ближнего Востока, как 
синхронного, так и более позднего периодов.

Cribra orbitalia – индикатор анемии, проявляющийся в присутствии небольших отверстий на вну-
треннем крае глазниц, является результатом компенсаторного ответа организма направленным на по-
вышенную выработку красных телец в условиях железодефицита. Известно несколько основных фак-
торов, способствующих развитию железодефицитной анемии: климат, география, гигиена, питание, 
эпохальная изменчивость и хозяйственный уклад [31, с. 27]. Многие исследователи показывают, что 
cribra orbitalia (поротический гиперостоз верхней стенки глазницы) чаще встречается у женщин, не-
жели у мужчин, и объясняют это последствиями анемии, связанной с менструацией, беременностью 
и  деторождением, а также вскармливанием младенцев [39, с. 154].

Трудно с уверенностью судить, что послужило проявлением этого «недуга» у женщины из Гилар, 
не исключаются многие приведенные выше факторы, а также, возможно, что это заболевание, как 
и  в  случае его присутствия у людей из Великента II [31], носило индивидуальную особенность.

На Кавказе для эпохи ранней бронзы Великента была приведена аргументация о связи признаков 
с серповидно-клеточной анемией или талассемией в зоне распространения малярийного плазмодия 
[40, с. 110].

Поротический гиперостоз (ПГ) представляет собой мелкие отверстия (поры) на поверхности костей 
черепа и рассматривается в качестве остеологического маркера, важного для оценки уровня физиоло-
гического стресса в детстве. Хотя ПГ не является симптомом каких-то определенных заболеваний, его 
частота дает ценную информацию о здоровье и статусе питания человеческих популяций [39, с. 151]. 

В нашем распоряжении пока мало антропологических материалов с территории Азербайджана, 
чтобы можно было провести подробное исследование проявления поротического гиперостоза и рас-
пространения анемии в древних популяциях. 

Заключение

Погребальный обряд куро-аракской КИО в регионе Талышских гор был до сих пор представлен 
лишь подкурганными захоронениями. Разрушенное погребение около с. Гилар, вероятно, являет-
ся новым типом захоронений этого региона и представляет каменную цисту, частично вырубленную 
в  скальном массиве. Аналогии чаши из погребения Гилар встречаются на памятниках северо-запад-
ного Ирана. Отличие артефакта от них состоит в цвете (обжиге) самого изделия, который сближает его 
с  керамикой куро-аракской КИО Южного Кавказа.

Травматическое повреждение, отмеченное на лобной кости женщины, является пока единственным 
такого рода ранением со смертельным исходом – perimortem травмой, относящимся к эпохе ранней 
бронзы и известным не только на территории Азербайджана, но и Кавказа, в целом.

Летальные травмы, как было отмечено выше, были зафиксированы у населения куро-аракской КИО 
Восточной Анатолии (Арслантепе). Характер их был схож с травмой на черепе женщины из Гилара, 
что предполагает общий тип оружия, с помощью которого они были нанесены – каменный клиновид-
ный или бронзовый проушный топор. На черепе отмечена также доброкачественная опухоль (button 
osteoma), размер которой, в настоящее время, является наиболее крупным из известных на территории 
Кавказа, а также, возможно, и Ближнего Востока.

Новые археологические и антропологические материалы из района Талышских гор дополня-
ют наши представления о погребальном обряде и облике населения куро-аракской КИО, его связях 
с  близлежащими регионами Ирана и Анатолии.

1   Остеома // URL: https://oncology-spb.ru/zabolevaniya/drugie-lokalizatsii/osteoma (Дата обращения: 26.09.2025 г.).
2   Там же.
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Рис. 1. Локализация погребения

Fig. 1. Geographical distribution of a burial
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Рис. 2. Чаша из разрушенного погребения. Фото автора

Fig. 2. Cup from a destroyed burial. Photo by author

Рис. 3. Женский череп из разрушенного погребения. Фото автора

Fig. 3. Female skull from a destroyed burial. Photo by author
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Рис. 4. Травматическое повреждение на женском черепе из Гилар. 1 – Вид снаружи; 2 – Вид изнутри. Фото автора

Fig. 4. Traumatic injury at female skull from Ghilar. 1 – outside view; 2 – inside view. Photo by author

Рис. 5. Доброкачественная опухоль на женском черепе из Гилар. Фото автора

Fig. 5. Button osteoma at female skull from Ghilar. Photo by author
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Рис. 7. Археологические памятники. 1 – Гилар; 2 – Яныктепе; 3 – Геойтепе

Fig. 7. Archaeological sites. 1 – Ghilar; 2 – Yanik Tepe; 3 – Geoy Tepe

Рис. 6. Патологии и дискретно-варьирующие признаки на женском черепе из Гилар. 1 – Foramen frontale; 1a – Foramen 
supraorbitale; 2 – Sutura supranasale; 3 – Васкулярная реакция; 4 – Foramen parietale; 5 – Поротический гиперостоз; 

6 – Os suturae lambdoidea; 7 – Доброкачественная опухоль; 8 – Cribra orbitalia. Фото автора

Fig. 6. Pathologies and non-metrics traits at female skull from Ghilar.  1 – Foramen frontale; 1a – Foramen supraorbitale; 2 – Sutura 
supranasale; 3 – Vascular reaction; 4 – Foramen parietale; 5 – Porotic hyperostosis; 6 – Os suturae lambdoidea; 7 – Button osteoma; 

8 – Cribra orbitalia. Photo by author
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Рис. 10. Травматические повреждения на черепах из Арслантепе: 1 – женский череп (Cr2); 2 – мужской череп (Cr3); 3 – 
мужской череп (Cr12). [35, fig. 2. b, c, f]

Fig. 10. Traumatic injuries at skulls from Arslantepe: 1 – female scull (Cr2); 2 – male skull (Cr3); 3 – male skull (Cr12). [35, fig. 2. b, c, f]

Рис. 8. Чаши: 1 – Гилар; 2-3 – Геойтепе [30, fig. 11.681, fig. 12.479]; 4 – Янык Тепе [28, plate LXXIV.57]

Fig. 8. Cups: 1 – Ghilar (present edition); 2-3 – Geoy Tepe [30, fig. 11.681, fig. 12.479]; 4 – Yanik Tepe [28, plate LXXIV.57]

Рис. 9. Археологические памятники с травмами летального характера: 1 – Сарыкет/Демирчигуюк; 2 – Харманйорен; 
3 – Караташ; 4 – Икизтепе; 5 – Арслантепе; 6 – Титриш Гуюк; 7 – Башур Гуюк; 8 – Баб эдх-Дхра; 9 – Вади Файнан 100; 

10 – Гилар; 11 – Ур
Fig. 9. Archaeological sites with fatal traumas: 1 – Sariket/Demirchihöyük; 2 – Harmanören; 3 – Karatash; 4 – Ikiztepe; 

5 – Arslantepe; 6 – Titriş Höyük; 7 – Başur Höyük; 8 – Bab edh-Dhra; 9 – Wadi Faynan 100; 10 – Ghilar; 11 – Ur
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